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Expte. N° 20210154: (Carlos Luis ELIAS denuncia actuaci&n Doctora CP 
Rosa BeatrizSECO)

VISTO:

El expte. N° 20210154 iniciado por la denuncia del Sr. Carlos Luis 
ELIAS, en su caracter de afiliado a SUTECBA, contra la Dra. CP Rosa Beatriz SECO 
(T° 96 F° 225), delque resulta:

1. En fecha 12.10.2021 el Sr. Carlos Luis ELIAS en su caracter de afiliado a 
SUTECBA (Sindicato Unico de Trabajadores del Estado de \k CABA) denuncid a la 
Dra. CP Rosa Beatriz SECO (T° 96 F° 225) por suscribiij Informes sobre EECC 
presentados con distinto contenido para el mismo ejercicio economico y otras 
inconsistencias tecnicas. El denunciante aporto copias de los EECC de SUTECBA 
por los ejercicios cerrados al 31.12.2019 (Fojas 6 a 15 bis y 16/37) y cerrados al 31 
de Diciembre de 2020 (a fs. 38/48 y 49/58), cada uno de ellds en sus dos versiones 
para el mismo ejercicio economico, y acompanados de :fcend0s dictamenes de 
auditoria para cada versidn (Fojas 15/15 bis y 35/36 para y 417 y 57/58 para 
2020). " ! "

2. En fecha 10.11.2021 ratified su denuncia (a fs. 62)i .

3. A fs. 74, en fecha 16.02.2022, esta Sala resuelve correr traslado de la 
denuncia (adjuntando copia de la misma) por el termino de dtez dias a la Dra. CP 
SECO, por presunta violacidn a los articulos 2°, 3°, 4P, 5° y 8- del Cddigo de Etica, 
notificandose la misma en fecha 26.04.2022 (conf. surge de f$.;75

4. A fs. 76/103 obran antecedentes de legal izaciones de la Drai. CP SECO.

■i \

5. A fs. 104, en fecha 11.05.2022, la Dra. CP constitute dOmicifio electronico 
y a fs. 105 la Dra. SECO presenta su descargo en el cual negd bs cargos denunciados 
con la argumentacidn de que se estaba frente a una “interna sindiml que busca 
desacreditar mi tarea realizada en pos de aswnir ello el maydptp de SUTECBA con 
medios espurios e indecentes”. II

• "* * , [ \ ' i
6. A f$. 106, en fecha 08.06.2022 -y al haber merito swficienteF ise ha resuelto 

iniciar sumario etico a la matriculada por presunta violacidn a los art^ 2°, 3°, 4°, 5° y 
8° del Cddigo de Etica, siendole notificado este heebo, de manera digital, en fecha 
09.06.2022 (conf. surge de fs. 106 vta.). ; ? ] ; ;

Asimismo, se le solicitd puntualmente las correspondientes aciaraciones 
respecto de las inconsistencias en los EECC en cuestidn.

7. A fs. 107/135 obran antecedentes de legalizacioneijdiejai Dte. CP SECO?

Jrj-
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8. A fs. 136/146 la Dra. SECO acompana copia simplede certificados medicos 
sobre su estado de salud, dandosele por decaido el derecho a pfoducir pruebas luego 
de ocho meses de inactividad en el sumario (a fs. 147).
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9. A fs. 148, en fecha 30.03.2023, pasan los autos a Informe Tecnico.
:

10. A fs. 149 obra constancia de la UIF por la cual la Dra. CP SECO no se 
encuentra registrada en dicha Unidad Financiera.

?

11. A fs. 150/151 obra informe tdcnico. i

12. A fs. 152 pasan los autos a sentencia, y

i :CONSIDERANDO:

I. En fecha 12.10.2021 el Sr. Carlos Luis ELIAS en su caractef de afiliado a 
SUTECBA (Sindicato Unico de Trabajadores del Estado de !a CABA) denuncio a la 
Dra. CP Rosa Beatriz SECO (T° 96 F° 225) por suscribiii [Infprmds: sobre EECC 
presentados con distinto contenido para el mismo ejercipjd jreonj6nHco y otras 
inconsistencias tecnicas. El denunciante aport6 copias de lois feECC de SUTECBA 
por los ejercicios cerrados al 31.12.2019 (Fojas 6 a 15 bis yi jtf/ji) y! (perrados al 31 
de Diciembre de 2020 (a fs, 38/48 y 49/58), cada uno de elljcjs sus; dos versiones 
para el mismo ejercicio economico, y acompanados de Sendos dict&nenes de 
auditoria para cada versidn (Fojas 15/15 bis y 35/36 para 2019 y 47 y 57/58 para
2020). jr i:i :;h.

;

II. Que mas precisamente este Tribunal le imputai |a (a sumariada haber 
incumplido los arts. 2°, 3° 4°, 5° y 8° del Codigo de Etica quei^stflblecen: “...Art. 2°- 
Los profesionales deben respetar las disposiclones legales. y\ las resoluciones del 
Consejo, cumpliendolas lealmente. Art. 3° - Los profesionales deben actuar siempre 
con integridad, veracidad, independencia de criterio y qbj^tmdad Tienen la 
obligation de mmtener su rtivel de competencia profesional a la largo de toda su 
carrera. Art. 4° - Los profesionales deben atender los asmtos Que les sean 
encomendados con diligencia, competencia y genuina preocujxacion por los legitimos 
intereses, ya sea de las entidades o personas que se los confim, cdmddie terceros en 
general Constituyen falta etica la aceptacion o acutnidacidfi de cargos, fmtiones, 
tareas o asuntos que les resulten materialmente imposible dti?n<%efc $n la actuacidn 
como auxiliar de la Justitia se considera falta etica d&noras en la
administration de la justitia, salvo circunstancias debidamente jifsitfieadas ante el 
respectivo tribunal Art. 5° - Toda opinion, certification, iitfbtme, dictamen y en 
general cualquier documento que emitan los profesionales, dfpe expresarse en forma 
c/ora, precisa, objetiva, complete y de acuerdo con las nonhas estahlecidas por el 
(Lonsejo. La responsabilidad por la documentation que firman fas profesionales es 
personal e indelegable. En los asuntos que requieran la actixc tityt delcolaboradores 
debe asegurarse la intervention y supervision personal de\ bs profesionalest

i's,

j
i

j

i





<*

mL&trMcons^^
/

f r-

i - Profesional d* Cisncias
TRIBUNAL Economicas de la Ctodad
DE ICA Autdnoma doBuonos Aifas

profesional ^BEST 16» Y fUTURO

mediante la aplicacion de normas y procedimientas tecnicos adecuados a cada 
caso. Por ultimo, el art. 8° dispone que: “Los profesiomles deben abstenerse de 
aconsejar o intervenir cuando su actuacion profesional permita, ampare o facilite 
los actos incorrectos, pueda usarse para confmdir o sorpretoder la buena fe de los 
terceros, o emplearse en forma conlraria al interes general, o a lof intereses de la 
profesion, o violar la ley. La utilizacion de la iecniea para deformdr o encubrir la 
realidad es agravante de lafalta etica'\

HI. A fs. 104, en fecha 11.05.2022, la Dra. CP constituye domicilio 
electronico y a fs. 105 la Dra. SECO presenta su descargo end cualnego los cargos 
denunciados con la argumentacion de que se estaba frente a uha l%nte?msmdical que 
busca desacreditar mi tarea realizada en pos de asuniir eUo elmcmdaiQ de SUTECBA 
con medios espurios e indecentes”.

IV. Que del anal isis de la documentacibn presentada siirgerj |os siguientes 
incumplimientos de las normas profesionales por parte de lalDra. C. P; Rosa Beatriz 
SECO: J:;

1. Distintos EECC (Fojas 10 y 25) referidos al mismjo pdriodd 2019, por los
que emitio sendos dictamenes (Fojas 15 y 35) en igual Ifeicba <2^-02-20) pero 
legalizados el 19-03- 20 y el 7-09-2021 respectivameiite, en ^ irtipuiaf en lo que hace 
a la information comparativa (Columna II) referida al i nefre tje 2018 cuyas 
diferencias en los totales del active y del Pasivo, superan los * .0OO.QiQi(X- de pesos en 
cadaunodeellos. jl N ji:i

2. Omision de la informacion comparativa de 2018 enj e! jEstacjo de Recursos 
y Gastos y el Estado de Flujo de Efectivo referidos al pen'odo 201 eoimo asi tambien 
las diferencias numericas entre las dos versiones de este ultirtiol •

3. Distintos EECC (Fojas 41 y 53) referidos al mismid pqriodo 2020, por los 
que emitio sendos dictamenes (Fojas 45 y 58) en igual fecl^a (2i$-02-2I) pero 
legalizados el 8-04- 21 y el 17-09-2021 respectivameiite, en p ujtipiilai l4n lo que hace 
a la informacion comparativa (Columna II) referida al tierire-cfei 2019 cuyas 
diferencias en los totales del Active superan los 429.819.921 jidjeipe^qs, del Pasivo 
16.265.922. pesos, del Patrimonio Neto 413 554.000 pesos yjdel Estado de Recursos 
y Gastos 15.406.038.- pesos

4. Incumplimiento de lo dispuesto por la Resoiucion Tbcnica FjACPCE N° 37, 
Segunda Parte, II-C que dispone: "3. En todos los easos ehj qiie el irjoinbre de un 
contador se encuentre vinculado con los estados contablds| \ i ptnai informacibn 
destinada a ser presentada a terceros, debe quedar en evidencU e n: tbijas las p&ginas 
que componen dicha informacion, la relacibn que con ellos tjijttjie eif cjtado contador. 
En ningun caso, el contador debe incorporar unicamente su flpjna y sejlo a los estados 

.contables ni a otra informacibn." de Informacion Financiera flJlfOde^l
5. Incumplimiento de inscripcibn (Fa 149) en la Unidad; acuerdo a io dispuesto

pof el COD1GO PENAL Ley 25.246 Modificacibn. Encubrimientb; y Lavado de 
Activos de origen delictivo. Unidad de Informacibn Financiera. Deberi de informar. 
Sujetos obligados. Regimen Penal Administrative. Mlnisterio Publico; rCAPITULO 
U1 Deber de informar. Sujetos obligados ARTICULG 20j obligados ?
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informar a la Unidad de Informacion Financiera (UIF), en los terminos del articulo 
21 de la presente ley: ...inciso 17. Los profesionales matriculados puyas actividades 
esten reguladas por los consejos profesionales de ciencias econ6micas;''

V. Que en virtud de lo analizado y el detalle realizado de las actuaciones se 
verifican las infracciones normativas que motivaron la denuncia contra laDra. SECO, 
con el agregado de las mencionadas en el presente, verificandose asimismo que ha 
emitido Informes profesionales sobre los EECC mencipnados con tantas 
incorrecciones, sin que las mismas impacten como corresponde. en su dictamen.

VI. Que este Tribunal tiene dicho que: ^ Viola el Gqdigo de Etica el 
profesional que emite un informe de auditoria sobre ciertos ^tados fqntables sin 
efectuar los procedimientos de auditoria necesarios para f^marse Una opinion 
acereade la razonabilidad de la informacion que contieneri' (Ei(|pte[ Ko-20.169 Fallo 
Plenario ^Suspension en el ejerciciode laprofesiondemand” <Je febliaj3S/G6/2004).

Que de todo lo expuesto, se concluye que la Dra. CP siCQ, ha incumplido 
los articulos 2°, 3°, 4°, 5° y 8° del Codigo de Etica.

. Que es atribucion de este Tribunal de Etica Profes^adl; (chhf. Capitulo 
IV de la Ley 466 CABA) ejercer el ''poder disciplinario con UdipenMncia de la 
responsabilidad civil, penal o administrativa que puedp imputqrse a los 
matriculados” (conf art. 21 de la Ley 466 CABA) y aplipat ks ([drrecciones 
disciplinarias de que son objeto los actos u omisiories eji| Jque: inturran los 
profesionales en Ciencias Econdmicas y que configuren violibfon de 16s deberes

VIII. Que, por ultimo, y sin perjuicio de lo anteriormentj^ reseftado, el art. 28 
de la Ley 466 CABA establece que las sanciones disciplinarias se griaduaran segun la 
gravedad de la falta y los antecedentes del imputado, no registrtridj>se jdhkecedentes 
anteriormente con relacion al profesional imputado en sede de |Tri

Por ello,

VII

inherentes al estado o ejercicio profesional.

itaL-
I: !

!? ! !
!

EL PLENARIO DEL TRIBUNAL DE ETICA PROFESIONAL

iftPStt
•• •

.?•RESUEL VE: if

Art. 1°: Aplicar a la Doctora CP Rosa Beatriz SECO (T° 9<f P 2^i; fa sanCion 
disciplinaria de “Suspension de la Matricula por el teiiminj) de 1 (un) 
afio” prevista por el art. 28, inc. d) de la Ley 466 CABAL por haber 
incumplido los arts. 2°, 3°, 4°, 5° y 8° del Codijgo de fei^ca r|,i

ii
Art. 2°: Accesoriamente aplicar la inhabilitacion para formar patiedje los;6rganos del 

Consejo Profesional por tres (3) afios, con forme art. ^9P inc. b) de la ley 
466/00. '! ! : [
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Art.3°: Tal como lo prescribe el art. 49°, una vez fume la presente resolucion dese 
cumplimiento a la publicidad dispuesta en el art. 66° y a la liquidacion de 
costas que prescribe el art. 68° de la Res. MD. 2/22i

Art 4°: Se hace saber que: “Todas las sanciones impuestaspor el Tribunal de Etica 
Profesional son apelables por los interesados ante el Consejo Directive. El 
recurso deberd interponerse, mediante escrito fundado, deniro de los quince 
dias hdbiles de la notificacion..(conf. art. 34 de la Ley 466 CAB A) y que: 
“■■■El recurso deberd ser fundado y presentado m el tribunal de Etica 
Profesional...". (conf. parte pertinente del art. jj)I idel Reglamento de 
ProcedimientoDisciplmario). \U"r. ■] '

Art 5°: Notifiquese, registrese y cumplido. archi'vese.

Ciudad Aulonoma de Buenos Aires, fy
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