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Tema  Juzgado Expediente Autos Vinculo 

REGULA HONORARIOS 
SUPERANDO EL TOPE 

MÁXIMO 

JUZG 1A INS 
C.C.26A-CON SOC 

2-SEC 
3624560 

RYEL S.A. – QUIEBRA 
PEDIDA SIMPLE 

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

TIENE EN CUENTA EL TOPE 
DEL 1% Y REGULA EN UMA 

JNCOM 29 SEC. 
57 

13522/2019  
NOROGHI S.A. 
s/CONCURSO 
PREVENTIVO 

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

REGULA LOS PORCENTAJES 
LEGALES Y ESTABLECE EL 
EQUIVALENTE EN UMA 

JNCOM 16 SEC. 
31 

24260 / 1997  
SEBASTIAN MARONESE 
E HIJOS S.A. s/QUIEBRA 

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

REHABILITACIÓN 
AUTOMÁTICA DEL FALLIDO Y 

LEVANTAMIENTO DE LA 
INHIBICIÓN DE LOS BIENES 

ADQUIRIDOS CON 
POSTERIORIDAD 

CNCOM SALA D  4619/2017  
BERTOLINI, LUIS 

ARTURO s/QUIEBRA 

SUMARIO 

FALLO CNCOM 

DICTAMEN 
MPF 

HOMOLOGA ANALIZANDO 
QUE NO HAY ABUSO, ACEPTA 

LA ACTUALIZACIÓN DEL 
ACTIVO QUE REALIZA LA 

SINDICATURA PARA REGULAR 
HONORARIOS, Y NO APLICA 

EL TOPE DEL ART. 266 IN FINE 

JUZG 1A INS 
C.C.52A-CON SOC 

8-SEC  
8506169 

PORTA HNOS. S.A. – 
GRAN CONCURSO 

PREVENTIVO 

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

EXCLUSIÓN DE VOTO DE 
CRÉDITO CONDICIONAL Y DE 
UN PARIENTE DEL DEUDOR 

CNCOM SALA D  13005/2020/CA1  
LASCOMBES, MARÍA 

MARCELA S/ CONCURSO 
PREVENTIVO 

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

DECLARACIÓN DE INEFICACIA 
DE LA COMPRAVENTA DEL 

INMUEBLE 
CNCOM SALA B 49058508/2012 

INOXIGAS SRL SOBRE 
QUIEBRA CONTRA 

CONSTRUCCIONES SIJO 
SA Y OTROS SOBRE 

ORDINARIO 

SUMARIO 

FALLO CNCOM 

DICTAMEN 
MPF 

CONCURSO DESESTIMIENTO 
SANCIÓN POR 

INCUMPLIMIENTO DE LOS 
RECAUDOS ESTABLECIDOS EN 

EL DECRETO 3003/56 

JNCOM 13 SEC. 
26 

4097/2022 
QIN, FENG s/CONCURSO 

PREVENTIVO  
SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 

NO HOMOLOGA POR 
ABUSIVA UNA QUITA DEL 50% 
A PAGAR A UN AÑO CON UN 

INTERÉS DEL 35%.  

JNCOM 6 SEC. 11 14094/2020  
BUSTOS, JUAN CARLOS 

s/CONCURSO 
PREVENTIVO  

SUMARIO 

FALLO EN 
EXTENSO 
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SUMARIOS 
 

REGULA HONORARIOS SUPERANDO EL TOPE MÁXIMO 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JUZG 1A INS 
C.C.26A-CON SOC 

2-SEC 
3624560 

RYEL S.A. – QUIEBRA 
PEDIDA SIMPLE 

Volver al Inicio 

Hubo un proyecto de distribución y se Régulo el 12% del activo que superaba los 3 sueldos de secretario. Luego 
ingresan nuevos fondos para realizar una distribución complementaria. El juez analiza las tareas efectivamente 

realizadas por los síndicos y sus letrados. Aclara que si hay reservas desafectadas se tomarán solo si no se tuvieron en 
cuenta en el proyecto anterior para evitar la duplicación de estimación de honorarios sobre la misma base regulatoria. 
Resalta el 1255 del CCCN que permite al juez al regular analizar a) la importancia de la labor efectivamente cumplida 
por el profesional;  b) la referencia a la equidad, para reestablecer la desproporción resultante entre el resultado de 
aplicar las normas arancelarias con respecto a la tarea realizada y evitar vulnerar el derecho a una retribución digna. 
Debe buscarse  una solución que recomponga tal desajuste. Tiene en cuenta el tiempo transcurrido entre el primer 

proyecto y el actual (12 años) y la variación que ha sufrido el signo monetario nacional como consecuencia del 
proceso inflacionario. “…el principio de justa retribución cuida al trabajador, quien brinda sus conocimientos, 

experiencia y su esfuerzo en favor de quienes requieren sus servicios a la espera de una adecuada contraprestación, 
que tiene para él y su familia el carácter de “alimentaria”, como lo tiene el emolumento de cualquier trabajador.” Por 
este motivo supera los topes máximos y regula el 18% del activo. Manda a publicar edictos por un día pero también 

que el funcionario concursal arbitre las gestiones necesarias tendientes a comunicar de manera real y efectivala 
existencia del presente proyecto, con relación los acreedores concurrentes pero, puede utilizar medio de 

comunicación, formal o informal, vg: cédula, telefónicamente, email, correo postal, etc; 

 

TIENE EN CUENTA EL TOPE DEL 1% Y REGULA EN UMA 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 29 SEC. 57 13522/2019  
NOROGHI S.A. 
s/CONCURSO 
PREVENTIVO 

Volver al Inicio 

Actualmente está apelado. También hay un pedido de transferencia de más de 5 millones de euros al exterior por una 
operación de comercio exterior que aún el banco ciudad no contestó. 

 

REGULA LOS PORCENTAJES LEGALES Y ESTABLECE EL EQUIVALENTE EN UMA 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 16 SEC. 
31 

24260 / 1997  
SEBASTIAN MARONESE E 

HIJOS S.A. s/QUIEBRA 
Volver al Inicio 

Regula los porcentajes legales y establece el equivalente en UMA. Afirma el juez que: A los fines de evitar la pérdida 
del poder adquisitivo de los honorarios regulados ut supra su valor ha sido expresado en UMAs conforme lo previsto 
por la ley 27.423. Es así como expresar los honorarios regulados en UMAs permitirá mantener con el mismo poder 

adquisitivo al honorario regulado, a pesar del tiempo que indefectiblemente transcurre entre la regulación de 
honorarios y su efectivo cobro, por lo que de modo alguno se vulnera lo previsto en el primer párrafo del art. 271 de 

la LCQ. 
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REHABILITACIÓN AUTOMÁTICA DEL FALLIDO Y LEVANTAMIENTO DE LA INHIBICIÓN DE LOS BIENES 
ADQUIRIDOS CON POSTERIORIDAD 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

CNCOM SALA D  4619/2017  
BERTOLINI, LUIS ARTURO 

s/QUIEBRA 
Volver al Inicio 

Rehabilitación automática del fallido y levantamiento de la inhibición de los bienes adquiridos con posterioridad. el 
desapoderamiento de los bienes no puede ir más allá de los existentes a la fecha de declaración de la quiebra y los 
adquiridos hasta la rehabilitación del fallido (LCQ 107); por lo cual no cabe extender sus efectos a aquellos que se 

adquieran ex novo después del plazo referido, en tanto no se trate de un reingreso de bienes indebidamente salidos 
con anterioridad. Conforme lo dispuesto por el Superior el juez de primera instancia ordena el levantamiento de la 

inhibición general de bienes decretada en autos sólo respecto de los bienes que hubiese adquirido a partir de la 
rehabilitación. 

 

HOMOLOGA ANALIZANDO QUE NO HAY ABUSO, ACEPTA LA ACTUALIZACIÓN DEL ACTIVO QUE REALIZA LA 
SINDICATURA PARA REGULAR HONORARIOS, Y NO APLICA EL TOPE DEL ART. 266 IN FINE 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JUZG 1A INS 
C.C.52A-CON 

SOC 8-SEC  
8506169 

PORTA HNOS. S.A. – GRAN 
CONCURSO PREVENTIVO 

Volver al Inicio 

En el Informe General (art. 39 inc. 2, LCQ), el Síndico debe desarrollar una composición actualizada y detallada del 
activo, tomando en consideración los valores probables de realización, por cada rubro que lo integra. Como señala la 
doctrina, “en la práctica, el resultado final que arroje el monto del activo, calculado en función de esta norma, es el 

parámetro que, naturalmente, más atiende el juez concursal a la hora de regular los honorarios, o sea, el más usual y 
relevante” (PESARESSI – PASSARON, Honorarios en concursos y quiebras, Ed. Astrea, p. 124). Ahora bien, debe 

reconocerse que la norma no precisa el alcance de la fórmula legal “valores probables de realización” lo que complica 
aún más la cuestión. Lo cierto es que la ley pone en cabeza del juez, en forma exclusiva, el estimar prudencialmente el 

valor del activo (art. 266 LCQ), y puede ser que la suma total a la que finalmente llegue no necesariamente coincida 
con los guarismos expuestos por el concursado en oportunidad de la presentación concursal o con los valores 
suministrados por la Sindicatura, en su informe general. Ello no significa que el magistrado pueda apartarse 

infundadamente de los montos indubitables que surgen de la causa. En una palabra resulta lógico y razonable que se 
compute el activo concursal ajustado a la situación económica imperante al dictarse el respectivo pronunciamiento, 

esto es, que se tengan en cuenta los valores de los bienes que componen el activo al tiempo de practicarse la 
regulación, considerando su incremento o disminución mediante pautas acordes con la realidad. Asimismo afirma que 
del contexto general dentro del cual fue aprobada la normativa particular de emergencia y la situación económica que 

imperaba en aquel momento, este juzgador entiende que el tope del 1% del activo previsto en el tercer párrafo del 
art. 266 L.C.Q.  no se encuentra actualmente vigente.  

 

EXCLUSIÓN DE VOTO DE CRÉDITO CONDICIONAL Y DE UN PARIENTE DEL DEUDOR 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

CNCOM SALA D  13005/2020/CA1  
LASCOMBES, MARÍA 

MARCELA S/ CONCURSO 
PREVENTIVO 

Volver al Inicio 
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La sala indica que corresponde discriminar entre créditos condicionales y eventuales; pues los primeros refieren a 
derechos subjetivos que aunque son perfectos en cuanto a su existencia y validez, se hallan en estado de pendencia 

por faltarles algo para su eficacia o exigibilidad principal, mientras que los segundos importan una fase previa, inferior 
y menos firme que los derechos pendientes, ya que la incertidumbre concierne a la existencia misma del derecho y no 

sólo a la exigibilidad de la prestación que constituye su objeto principal. El carácter “condicional”, del dedito por la 
regulación de honorarios no firmes, causa que el crédito sea inexigible y cuantitativamente indeterminado y, por 

tanto, la condición es suspensiva y carece  de aptitud para ser considerado en las mayorías del art. 45 de la LCQ, salvo 
si la condición se cumple antes de vencer el período de exclusividad. El sobrino del concursado quiere votar 

negativamente la propuesta y se excluye porque el art. 45 de la LCQ tiene como propósito no solo evitar el fraude 
mediante el voto complaciente de los parientes cercanos del deudor, sino también fue establecida en defensa del 

orden público familiar, ante la necesidad de asegurar la estabilidad y armonía familiares. la exclusión del cómputo de 
las mayorías a los parientes cercanos del deudor, resulta de aplicación cuando se verifica objetivamente la relación 
familiar tipificada e independientemente de que el acreedor carezca de la voluntad de beneficiar a la concursada, 

pues la ley no prevé la posibilidad de evadir esa prohibición. 

 

DECLARACIÓN DE INEFICACIA DE LA COMPRAVENTA DEL INMUEBLE 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

CNCOM SALA B 49058508/2012 

INOXIGAS SRL SOBRE 
QUIEBRA CONTRA 

CONSTRUCCIONES SIJO SA Y 
OTROS SOBRE ORDINARIO 

Volver al Inicio 

La venta se realiza durante el período de sospecha y en su carácter de terceros, estos no lograron rebatir la 
presunción legal del conocimiento de la cesación de pagos produciendo prueba en contrario. Se señaló que no se 
requiere un conocimiento subjetivo, terminante y completo del estado de cesación de pagos sino presunciones 

graves, precisas y concordantes que indiquen que el tercero conocía o debía conocer alguno o algunos de los hechos 
reveladores de la insolvencia. La venta fue a un precio menor que la de Mercado y las compradoras conocían el estado 

de dificultades patrimoniales por la existencia de pedidos de quiebra y embargos. El juez consideró que la venta del 
inmueble importó un recurso anormal para satisfacer sólo algunas obligaciones que pesaban sobre la vendedora con 

la consecuente salida del activo de la quiebra de un bien valioso en detrimento de la masa de acreedores. La 
operación benefició solo a algunos acreedores colocándolos en mejor situación que la del resto lo que vulnera la pars 
conditio creditorum. La LCQ por razones de justicia y de eficiencia imponen la adopción de un régimen colectivo, un 

proceso universal donde todos los sujetos afectados deben concurrir, en condiciones de igualdad, a reclamar sus 
derechos sobre la totalidad del patrimonio del deudor. Para que se torne operativo el sistema de inoponibilidad 

concursal del Art 119 son: i) que el acto cuya ineficacia se pretende haya sido celebrado en el período de sospecha; ii) 
que quien celebró el acto con el fallido haya tenido conocimiento del estado de cesación de pagos del deudor y; iii) 

que la operación cause un perjuicio para la masa de acreedores.  Probar que el tercero conocía el estado de cesación 
de pagos, puede operar a través de indicios y presunciones, probar que el tercero ha estado en posibilidad de percibir 

los signos reveladores de la insolvencia. 

 

CONCURSO DESESTIMIENTO SANCIÓN POR INCUMPLIMIENTO DE LOS RECAUDOS ESTABLECIDOS EN EL 
DECRETO 3003/56 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 13 SEC. 
26 

4097/2022 
QIN, FENG s/CONCURSO 

PREVENTIVO  
Volver al Inicio 

No puede perderse de vista la importancia que reviste el aludido recaudo pues excluye la posibilidad de que se 
tramiten múltiples procesos universales respecto de una misma persona física o jurídica, en tanto a través del registro 

se certifica “la existencia de cualquier otro juicio similar con respecto al mismo causante”. La vocación universal y 
colectiva del concurso preventivo impone la necesidad de preservar estos recaudos a fin de transparentar la existencia 
de un único proceso de esta clase al que pueden concurrir la totalidad de los acreedores, y la carencia del formulario 

cuestionado impide que pueda evaluarse eficazmente la apertura del proceso con aplicación de tales requisitos. 
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NO HOMOLOGA POR ABUSIVA UNA QUITA DEL 50% A PAGAR A UN AÑO CON UN INTERÉS DEL 35%.  

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 6 SEC. 11 14094/2020  
BUSTOS, JUAN CARLOS 

s/CONCURSO PREVENTIVO  
Volver al Inicio 

Pide se mejore. La jueza entiende que en la situación económica actual, admitir la previsión de ese plazo de pago sin 
que se contemple una adecuada retribución por la espera, sumada a la elevada quita propuesta, conduciría a la virtual 

pérdida de los derechos de los acreedores. 
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FALLOS 

 
Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JUZG 1A INS C.C.26A-CON SOC 2-
SEC 

3624560 
RYEL S.A. – QUIEBRA PEDIDA 

SIMPLE 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 29 SEC. 57 13522/2019  
NOROGHI S.A. s/CONCURSO 

PREVENTIVO 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 16 SEC. 31 24260 / 1997  
SEBASTIAN MARONESE E HIJOS S.A. 

s/QUIEBRA 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

CNCOM SALA D  4619/2017  BERTOLINI, LUIS ARTURO s/QUIEBRA Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

MPF 4619/2017  
BERTOLINI, LUIS ARTURO 

s/QUIEBRA 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JUZG 1A INS C.C.52A-CON 
SOC 8-SEC  

8506169 
PORTA HNOS. S.A. – GRAN CONCURSO 

PREVENTIVO 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 
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CNCOM SALA D  13005/2020/CA1  
LASCOMBES, MARÍA MARCELA S/ 

CONCURSO PREVENTIVO 
Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 
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CNCOM SALA B 49058508/2012 
INOXIGAS SRL SOBRE QUIEBRA 

CONTRA CONSTRUCCIONES SIJO SA Y 
OTROS SOBRE ORDINARIO 

Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

MPF 49058508/2012 
INOXIGAS SRL SOBRE QUIEBRA CONTRA 

CONSTRUCCIONES SIJO SA Y OTROS 
SOBRE ORDINARIO 

Volver al Inicio 
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Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 13 SEC. 26 4097/2022 QIN, FENG s/CONCURSO PREVENTIVO  Volver al Inicio 

 

 



124  



125 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



126 

Juzgado Expediente Autos Vinculo 

JNCOM 6 SEC. 11 14094/2020  
BUSTOS, JUAN CARLOS s/CONCURSO 

PREVENTIVO  
Volver al Inicio 
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